
 

 

 الملل مطالعات سیاست بین فصلنامه

 61ـ  141 ص ، 1441(، پاییز 4، شماره پیاپی )3، شماره 2دوره

 پژوهشیمقاله 
 

 ابعاد حقوقی بحران قره باغ

 3 سید جعفر جعفری پابندی،  2 مالک ذوالقدر، 1افشین اسدی 

 25/50/0450یخ پذیرش: تار                                       27/50/0450تاریخ دریافت: 

  :چکیده

 نیب ریو غ یالملل نیمسلحانه ب یها یریبا منازعات و درگ یالملل که ارتباط تنگاتنگ نیاز حقوق ب ییشاخه ها

 نیشود. از منظر حقوق ب یاتیاصول در مناقشه ناگورنو قره باغ عمل نیخواهد شد ا یرو سع نیدارند از ا یالملل

 ،یکشور چیشود و ه یشناخته م جانیآذربا ینیسرزم یاز قلمرو یه عنوان بخشالملل، منطقه مورد مناقشه ب

و به استناد  المللنینشناخته است. از منظر حقوق ب تیخودخوانده ارامنه در آنجا را به رسم یجمهور

 یابعاد حقوق یپژوهش با هدف بررس نیاست. ا جانیباغ متعلق به آذربامنطقه قره تیامن یشورا یهاقطعنامه

اساس حقوق  نیآن ، برا جیکه نتا میباش یبحران قره باغ م یبه آثار حقوق یخبحران قره باغ و به دنبال پاس

 یاقدامات جمهور حالنیو مشروع است، باا ریخود انکارناپذ یارض تیدر حفظ تمام جانیآذربا یجمهور

 غباقره یمردم ارمن تیوجه موجودرا مت یدیتهد دیخود، نبا یارض تیولو در چارچوب دفاع از تمام جانیآذربا

 نیسرنوشت ملت ها در حقوق ب نییبر حق تع یارض تیاصل تمام رشیبا استناد به پذ یبه طور کل .دینما

 یکه به اصل مذکور لطمه ا ییسرنوشت تا جا نییاصل مشروع نبوده و حق تع نیا هیعل یالملل، هرگونه اقدام

 .شودی م رفتهیوارد نشده پذ

 .تمامیت ارضی، تعیین سرنوشت، حقوق بین الملل، قره باغ :واژگان اصلی
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 مقدمه 

مساله قره باغ در حالی ادامه دارد که طرفین ادعاهای خود را در راستای حقوق بین 

، ارمنستان و آذربایجان در یک درگیری شدید بر سر منطقه 1۹۹1الملل بیان کرده اند. از سال 

چار تنش شده اند. ارمنستان به طور ضمنی تا حدی از قره باغ کوهستانی در مرزهای خود د

این اختلاف منجر به هزاران کشته شده است.. بسیاری از . این منطقه حمایت کرده است

های منطقه ای مانند ایران، دو  قدرتهای غربی ، از جمله روسیه و ایالات متحده و قدرت

در این جبهه پیشرفت واقعی حاصل  کشور را تشویق کرده اند که به توافق دائمی برسند، اما

ذربایجان بر اصل تمامیت ارضی که در منشور ملل متحد و (. آ3913۹۹)منتظران،نشده است

کنوانسیون و معاهدات بین المللی امده است تمسک می جوید درمقابل ارمنستان نیز بر حق 

عین سرنوشت تعین سرنوشت تاکید دارد این درحالی است که از نظر حقوق بین الملل حق ت

برای اقلیت ها شامل جدایی طلبی و جداشدن و تجزیه شدن سرزمین نمی باشد بلکه شامل 

مشارکت در انتخابات های مختلف و سایر امور مدنی و سیاسی و حفظ میراث فرهنگی می 

از سوی سازمان ملل منعقد شد  ۲۲۸و  ۲۷۸، ۲۵3، ۲22شود. تا کنون چندین قطعنامه مانند 

طبق شواهد  .قره باغ را جزیی از خاک اذربایجان می داند 1۹۹3انها در سال  است که اخرین

موجود تا کنون، به نظر می رسد مبانی قانونی و حقوق بین الملل برای جدایی سرزمینی قره 

باغ از آذربایجان ضعیف است اما نباید تجارب تاریخی مانند کوزوو و کریمه را نادیده گرفت. 

در این منطقه بی پایان است و شاید تا زمان زیادی پایان نخواهد داشت. در هر حال اختلافات 

باید منتظر بود تا سازمان ملل و قدرت های بزرگ در این زمینه قدم جدی ایی را بردارند که 

از نظر حقوق بین الملل وزنه تعهد و تاکید بر تمامیت ارضی تا کنون سنگین تر از به رسمیت 

 (. ۵9913۹1د)عزیزپور،ردم قره باغ می باششناختن حق جدایی طلبی م

 للالم بین حقوق لحاظ از باغ قره اشغال وضعیت -1

سازمان ملل،  عمومی مجمع 1۹۷۸ سال قطعنامه تعریف تجاوز مصوب یک ماده در

 در و شده است دولت تعریف هر سیاسی حاکمیت و ارضی تمامیت علیه زور تجاوز، کاربرد

 متجاوز اولین نگاه در شود متوسل زور به بار نخستین که دولتی قطعنامه هر این دوم ماده

 می خاص، به شرایط توجه با و مورد حسب که است امنیت شورای این گردد. و می محسوب

 عمل چندین این قطعنامه، سوم ماده مطابق . نیاورد حساب به تجاوز را شده انجام عمل تواند

 کردن یا ضمیمه اشغال حمله، یا هجوم ؛ از ند هست عبارت که باشند می تجاوز حکم در
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 سرزمی نظامی در نیروی کاربرد محاصره، بمباران، دولت، یک سرزمین از بخشی یا سرزمین

 یا منظم های مسلح گروه اعزام باشد، نیامده مشخص ای موافقتنامه در که شکلی به دولت یک

 یک بر ضد نظامی شدید ل اعما انجام برای دولت یک نام به یا دولت یک توسط نامنظم

 شورای اساس، این (. بر931۲ 13۷2اعمالی)بیگ زاده،  چنین انجام در مداخله یا دیگر، دولت

 درباره قطعنامه چهار 1۹۹3 در سال ملل سازمان گیری تصمیم رکن ترین مهم عنوان به امنیت

 می یتحما ارمنستان از امنیت دایمی شورای اعضای اغلب کرد. اگرچه منتشر باغ قره مناقشه

 این مفاد به نگاهی اما دارد، اعضاء دخالت سیاسی اغراض شورا این تصمیمات در و کنند

 دهد. شورای می نشان الملل بین ظ حقوق لحا از را باغ قره اشغال شرایط حدودی تا قطعنامه

 به آراء به اتفاق 329۵ اجلاس در که ۲22 شماره قطعنامه در 1۹۹3 آوریل 39 در امنیت

 جمهوری مسلحانه میان نظامی عملیات تشدید با رابطه در نگرانی ابراز ضمن ،رسید تصویب

 و آذربایجان کلبجر جمهوری بخش به ارمنی نیروهای حمله جمله، از ارمنستان و آذربایجان

 حق بر دیگر بار کرده است، اعلام منطقه، در نظامی غیر اهالی از زیادی تعداد مکان تغییر

 در شده شناخته مصونیت مرزهای و منطقه کشورهای همه ضیار تمامیت و ملی حاکمیت

 می تاکید اراضی آوردن به دست جهت نیرو از استفاده بودن قبول غیرقابل و المللی بین عرصه

 (.UN,291۸: 2کند)

المللی  بین مرزهای که کند می اذعان صریحاً قطعنامه این در امنیت شورای واقع، در 

 نمی اشاره متجاوز نام به صریحاً اما است، شده نقض جاوزت طریق از آذربایجان جمهوری

 امنیت سازمان رچوب چا در صلح مذاکرات روند از حمایت اعلام ضمن قطعنامه این در .کند

 به آمیز خصومت اقدامات و جنگی عملیات همه بلادرنگ توقف بر اروپا در و همکاری

 کلبجر بخش از اشغالی نیروهای همه تاخیر بلا خروج نیز و پایدار بس آتش منظور برقراری

 زمینه در المللی بین های فعالیت بلامانع تحقق و مذاکرات گیری سر از جمهوری آذربایجان

 2۹ در بعد ماه دو همچنین امنیت است. شورای شده تاکید منطقه در امدادرسانی بشردوستانه

 ابراز با رسید تصویب به آراء اتفاق به که 32۵۹ در اجلاس که ۲۵3 قطعنامه در 1۹۹3 جولای

 جمهوری در آقدام بخش تصرف جمله از جنگی تشدید عملیات با رابطه در شدید نگرانی

 کند. شورای می تهدید را منطقه در امنیت و صلح چنین وضعیتی، وجود اینکه و ن آذربایجا

 نکرده هاشار طرف متجاوز، عنوان به ارمنستان نام به خود قطعنامه چهار از یک هیچ در امنیت
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 اراضی از گر بخشی اشغال عنوان به را ارمنی نظامیان شبه اقدامات این وجود است. با

 قبول و غیرقابل آذربایجان جمهوری ارضی تمامیت بر و است خوانده آذربایجان جمهوری

 خروج بر شورای امنیت است. تاکید کرده تاکید المللی بین مرزهای مصونیت نقض بودن

 آقدام، از جمله آذربایجان جمهوری اشغالی اراضی از ارمنی نیروهای هجانب یک و بلادرنگ

 کاربرد باغ برای قره ارمنی طلبان جدایی توجیهات که داد نشان هورادیز و زنگلان فضولی،

 در امنیت حال، شورای عین است. در نبوده قبول قابل ملل سازمان امنیت شورای نظر از زور

 جمهوری ادعا که این و باغ قره در ارامنه وضعیت سالهم خود، های قطعنامه از یک هیچ

 نقض حقوق به بلکه قرارنداد، اشاره مورد است، کرده تضییع را آنها حقوق آذربایجان

 در جمهوری آذربایجان اراضی اشغال واقعیت به گذاشت. اذعان صحه آوارگان و غیرنظامیان

 و حقوقی که موضع شود می محسوب باکو برای بزرگی دستاورد امنیت شورای قطعنامه چهار

 از نتوانست باکو ها همین مخالفت خاطر به کند.  حتی می تقویت را کشور این سیاسی

 این بر ماهه یک ریاست از جمله امنیت شورای غیردایم عضو عنوان به خود عضویت فرصت

 استفاده امنیت شورای در ه باغ مناقشه قر موضوع مجدد طرح برای 2913 سال اواخر در شورا

کند. فارغ از هیاهوهای سیاسی ذی نفعان درگیری حال حاضر در مرزهای شمالی جمهوری 

اسلامی ایران و با نگاهی به ادعاهای حقوقی طرفین منازعه و قطعنامه های شورای امنیت 

 سازمان ملل متحد، می توان به حقایقی از جنگ قره باغ پی برد. 

 ادعاهای جمهوری ارمنستان -1-1

با تمسک به اصل حق تعیین سرنوشت، مدعی است که اکثریت ارامنه ساکن در ارمنستان 

اراضی قره باغ طی یک همه پرسی به عنوان یک جمهوری خود مختار از جمهوری آذربایجان 

استقلال یافته اند؛ اینان خود را نه یک طرف منازعه، بلکه تنها حامی جمهوری خود مختار قره 

 باغ می دانند. 

 وری آذربایجانادعاهای جمه -1-2

در برابر ادعاهای حقوقی ارمنستان، جمهوری آذربایجان با تمسک به اصل منع تکسب 

سرزمین از طریق زور و اصل احترام به تمامیت سرزمینی و حاکمیت کشورها، ارمنستان را به 

عنوان کشور اشغالگر شناسایی کرده است. به علاوه مطابق استدلال جمهوری آذربایجان، حق 

سرنوشت به کل یک ملت تعلق دارد و اگر همه پرسی ای برای استقلال جمهوری خود  تعیین
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مختار قره باغ برگزار شده، بایستی در کل سرزمین های جمهوری آذربایجان برگزار می شد و 

از این رو که این همه پرسی در زمان اشغال و بر خلاف خواست دولت آذربایجان به عنوان 

 ها بوده، فاقد اعتبار است. حاکم مشروع آن سرزمین 

 نقض قطعنامه شورای امنیت سازمان ملل -2

شورای امنیت سازمان ملل متحد به عنوان نهاد حافظ صلح و امنیت جهانی در سال 

چهار قطعنامه در خصوص جنگ قره باغ صادر کرده است. هر چند در هیچ یک از این  1۹۹3

یاد نشده است؛ اما از این کشور خواسته شده قطعنامه ها از دولت ارمنستان به عنوان اشغالگر 

تا از کمک به آن چه جمهوری خود مختار قره باغ خوانده، اجتناب کند. به علاوه بارها در 

قطعنامه های شورای امنیت بر حق حاکمیت ملی و تمامیت سرزمینی جمهوری آذربایجان و 

است. از این روست که  اشغالی بودن شهرهای تحت تصرف شبهه نظامیان ارمنی تاکید شده

 12مورخه  ۲۲۸حضور مستمر و نظامی ارتش ارمنستان در قره باغ، نقض قطعنامه شماره 

شورای امنیت سازمان ملل متحد است. از این روست که باکو در حوزه حقوق  1۹۹3نوامبر 

ه بین الملل در برابر ایروان دست پرتر و برتر را دارد. در عین حال با صراحت باید گفت ک

جهان کنونی بر اساس منطق قدرت اداره می شود نه قدرت منطق و مناقشه قره باغ سند 

محکمی است بر ناکارآمدی ساختارها و ضمانت اجراهای برآمده از حقوق بین الملل از جمله 

شورای امنیت که با ترکیبی غیرعادلانه در اختیار مطامع سیاسی اعضای دائم شورا قرار گرفته 

 است. 

 «حق تعیین سرنوشت»اصل  ه رجوع ب -3

های حقوقی برای از جمله مطرح ترین راه حل « حق تعیین سرنوشت»اصل  رجوع به 

رود تا قره باغ در سه دهه گذشته به شمار می -حل و فصل مسالمت آمیز مناقشه ناگورنو

ارامنه قره باغ درباره آینده سرنوشت سیاسی خود از جمله ادامه وضعیت خودمختاری در 

هوری آذربایجان )همانند دوران حاکمیت اتحاد جماهیر شوروی(، استقلال در قالب جم

جمهوری آرتساخ )وضعیت دوفاکتو سه دهه گذشته( و یا الحاق به ارمنستان تصمیم بگیرند. 

های حقوقی و اجرایی متعددی قره باغ با پیچیدگی -اما اجرای این اصل در مناقشه ناگورنو

حق تعیین »های حقوقی و اجرایی رجوع به اصل هم ترین پیچیدگیمواجه است.  برخی از م

توان این گونه برشمرد9 تقابل استناد به دو اصل قره باغ را می -ناگورنو در مناقشه « سرنوشت

اصل حق »از سوی جمهوری آذربایجان در مقابل « و تمامیت ارضی حاکمیت ملی »حقوقی 
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دسامبر  21در  « بیانیه آلماتی»مهوری آذربایجان به از سوی ارامنه، استناد ج« تعیین سرنوشت

های شوروی )همانند عدم بازگشت شهرهای مبنی بر عدم تغییر مرزهای جمهوری 1۹۹1

تاجیک نشین سمرقند و بخارا از ازبکستان به تاجیکستان با وجود نارضایتی تاریخی تاجیکان( 

بوط به خروج جمهوری )خودمختار( ترتیب حل مسائل مر»در مقابل استناد ارامنه به قانون 

، ابهام و اختلاف در 1۹۹9آوریل  3مصوب « شوروی از اتحاد جماهیر شوروی سوسیالیستی

به واسطه استناد طرف آذری به محدوده « جغرافیای برگزاری همه پرسی حق تعیین سرنوشت»

رافیایی جغرافیایی قره باغ )نه هفت شهر پیرامون( و استناد طرف ارمنی به محدوده جغ

واجدین »جمهوری آرتساخ )قره باغ به اضافه تمامی مناطق پیرامون آن(، ابهام و اختلاف در 

به واسطه استناد جمهوری آذربایجان به شرکت « شرکت در همه پرسی حق تعیین سرنوشت

به اضافه مهاجرین و آورگان  1۹۹9ارامنه ساکن در منطقه قره باغ قبل از جنگ ابتدای دهه 

ن در این منطقه که در نتیجه جنگ رانده شده اند و در مقابل استناد طرف ارمنی به آذری ساک

شرکت تنها ارامنه قره باغ و مناطق پیرامون آن )قبل و بعد از جنگ(، از جمله مهم ترین 

قره  -در مناقشه ناگورنو« حق تعیین سرنوشت»های حقوقی و اجرایی رجوع به اصل پیچیدگی

واقعیت آن است که جمهوری آذربایجان و جامعه بین المللی بدون تعیین  رود.باغ به شمار می

ها به حاکمیت جمهوری آذربایجان، تکلیف هفت شهر پیرامون منطقه قره باغ و بازگشت آن

به برگزاری همه پرسی حق تعیین سرنوشت در منطقه قره باغ رضایت نخواهد داد. چنانچه در 

های تعیین حق سرنوشت، تغییر نام جمهوری قره پرسیسه دهه گذشته نیز هیچ یک از همه 

باغ به جمهوری آرتساخ و انتخابات ریاست جمهوری و مجلس در این منطقه از سوی هیچ 

کشوری در جامعه بین المللی به رسمیت شناخته نشده است و حتی جمهوری ارمنستان نیز 

ن، مقدمه برگزاری همه پرسی حق استقلال قره باغ را تاکنون به رسمیت نشناخته است.  بنابرای

قره باغ، ابتدا تعیین تکلیف هفت منطقه پیرامونی آن است و این  تعیین سرنوشت در منطقه 

)مذاکرات روبرت « ۵+1+1»های صلح قره باغ از جمله طرح موضوع در بسیاری از طرح

و همکاری سازمان امنیت « ) اصول مادرید»(، طرح 299۵کوچاریان و الهام علی اف در سال 

( نیز مطرح شده 2911)فدراسیون روسیه در سال « صلح قازان»( و طرح 299۷اروپا در سال 

شود درک بهتری از است. با عنایت به ملاحظات یاد شده در این یادداشت تحلیلی کوشش می

 -ناگورنو در مناقشه « حق تعیین سرنوشت»اصل  های حقوقی و اجرایی رجوع به پیچیدگی

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 ip

sj
.ia

uh
.a

c.
ir

 o
n 

20
26

-0
1-

31
 ]

 

                             6 / 21

https://ipsj.iauh.ac.ir/article-1-56-fa.html


 

 

82 

مه
لنا

ص
ف

 
ل

مل
ن ال

 بی
ت

س
سیا

ت 
عا

طال
م

 ،
ره

دو
2 ،

ه 
ار

شم
3

ی )
یاپ

ه پ
ار

شم
 ،

4
ز 

ایی
(، پ

14
41

 

(. از بعد حقوقی در مناقشه قره باغ همانند دیگر 19913۹۹صل شود)کوزه کلجی،قره باغ حا

سرزمینی مانند آبخازیا، اوستیای جنوبی، تِرانس دِنیستر، شبه جزیره کریمه،  -های قومیمناقشه

اصل حق »و « حاکمیت ملی و تمامیت ارضی»کشمیر و اقلیم کردستان با دو اصل حقوقی 

همواره توسط « حاکمیت ملی و تمامیت ارضی»م. اصل حقوقی مواجه هستی«تعیین سرنوشت

گیرد. لذا شاهد هستیم این اصل کشوری که این مناطق از آن جدا شده اند مورد استناد قرار می

از سوی گرجستان در رابطه با آبخازیا، اوستیای جنوبی، مولداوی در رابطه با تِرانس دِنیستر، 

ریمه، هند در مورد کشمیر، عراق در رابطه با اقلیم کردستان اوکراین در رابطه با شبه جزیره ک

گیرد. از دیدگاه این و جمهوری آذربایجان نیز در رابطه با منطقه قره باغ مورد استناد قرار می

کشورها، مناطق یاد شده با هر تاریخ و پیشینه ای و هر ترکیب قومی، زبانی و مذهبی، بخشی 

ست و نمی توان بدون رضایت دولت مرکزی و با اتخاذ به از سرزمین و حاکمیت ملی آن ها

های مختلف اعم از برگزاری همه پرسی و مداخله نظامی خارجی آن را جدا و مستقل شیوه

 نمود. 

راه حل پیشنهادی همه این کشورها نیز اعطای خودمختاری است که در چارچوب آن، 

در اختیار دولت مرکزی است در منطقه مورد نظر به جز امور دفاعی و سیاست خارجی که 

سایر امور سیاسی، اقتصادی، فرهنگی، اجتماعی، دینی، زبانی و آموزشی دارای اختیار تصویب 

و اجرای مقررات مورد نظر خود است. در رابطه با منطقه قره باغ نیز که در دوران اتحاد 

اره با استناد جماهیر شوروی به آن وضعیت خودمختاری اعطا شد، جمهوری آذربایجان همو

خواستار اعطای بالاترین سطح خودمختاری « حاکمیت ملی و تمامیت ارضی»به اصل حقوقی 

 (.19913۹۹به این منطقه بوده است)کوزه کلجی، 

اما در نقطه مقابل، استناد حقوقی مناطقی مانند آبخازیا، اوستیای جنوبی، تِرانس دِنیستر، 

« حق تعیین سرنوشت»و قره باغ به اصل حقوقی  شبه جزیره کریمه، کشمیر، اقلیم کردستان

ها تحت حاکمیت و است و در راستای این اصل، بر این نکته تاکید دارند که قرار گرفتن آن

سرزمین کشور مورد نظر)گرجستان، مولداوی، اوکراین، پاکستان، عراق و جمهوری 

به صورت تحمیلی بوده  آذربایجان( از همان ابتدا بدون رضایت مردم و نخبگان این مناطق و

حق »است و لذا این حق برای ساکنین این مناطق محفوظ است که با استناد به اصل حقوقی 

باقی ماندن تحت حاکمیت همان کشور »در رابطه با وضعیت خود از جمله « تعیین سرنوشت
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اساس،  تصمیم بگیرند. بر همین« الحاق به کشوری دیگر»و یا « تجزیه و اعلام استقلال»، «قبلی

ارامنه منطقه قره باغ و به تعبیری ارامنه آرتساخ نیز با استناد به سوابق تاریخی قرار گرفتن این 

منطقه تحت حاکمیت جمهوری آذربایجان در دوره شوروی خواستار استاد به اصل حقوقی 

و اساسنامه « بیانیه آلماتی»هستند. جمهوری آذربایجان با استناد به « حق تعیین سرنوشت»

که هر دو کشور جمهوری آذربایجان و ارمنستان « جامعه کشورهای مستقل مشترک المنافع»

کند و بر این اساس به نیز عضو آن هستند بر تغییرناپذیری مرزهای دوران شوروی تاکید می

، منطقه قره باغ را بخشی از حاکمیت «حاکمیت ملی و تمامیت ارضی»موازات اصل حقوقی 

داند. از دیدگاه باکو، نارضایتی از تحمیلی بودن مهوری آذربایجان میملی و تمامیت ارضی ج

های دوران شوروی نمی تواند مبنای حقوقی تجزیه و استقلال مناطق بندیمرزها و تقسیم

ها شود. چنانچه دو شهر تاریخی و تاجیک نشین سمرقند و بخارا نیز با مختلف جمهوری

ر دوره شوروی در داخل مرزهای ازبکستان قرار ها و نارضایتی تاجیکان دوجود اعتراض

گرفت و پس از فروپاشی شوروی نیز تغییری در مرزهای جغرافیایی دو کشور پدید نیامد. اما 

تعیین »در نقطه مقابل، ارامنه قره باغ و جمهوری ارمنستان به موازات استناد به اصل حقوقی 

با عنوان  1۹۹9آوریل  3وی مورخ به این اصل در قانون اتحاد جماهیر شور« حق سرنوشت

ترتیب حل مسائل مربوط به خروج جمهوری )خودمختار( شوروی از اتحاد جماهیر شوروی »

شود که در صورت خروج هر یک کنند که در آن به صراحت گفته میاستناد می« سوسیالیستی

ار حق های خودمختار شوروی از اتحاد جماهیر شوروی، مردم واحدهای خودمختاز جمهوری

دارند خودشان مساله وجود خود در اتحاد جماهیر شوروی سوسیالیستی را حل کنند و 

حقوقی خود را پیش بکشند. ارامنه علاوه بر ارائه  -همچنین حق دارند مساله هویت دولتی

از نقطه نظر تاریخی نیز  1۹۹9آوریل  3چنین تفسیری از قانون اتحاد جماهیر شوروی مورخ 

کنند. از دیدگاه ارامنه، زمانی ی آذربایجان بر منطقه قره باغ خدشه وارد میبه حاکمیت جمهور

اعلامیه احیای استقلال دولت  1۹۹1اوت  39که مجلس جمهوری آذربایجان در تاریخ 

جمهوری »را تصویب نمود، یعنی در واقع  1۹29تا  1۹1۲های جمهوری آذربایجان در سال

کوتاه توسط محمد امین رسول زاده تشکیل شد، منطقه  که در آن مقطع« دموکراتیک آذربایجان

قره باغ در ترکیب جمهوری آذربایجان قرار نداشته است و لذا استناد باکو به اصل 

تغییرناپذیری مرزهای دوران شوروی و بیانیه آلماتی فاقد اعتبار است. در نقطه مقابل نیز 
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ها در دوران حیات های جمهوریجمهوری آذربایجان، وضعیت قوام یافته و تثبیت شده مرز

جامعه کشورهای مستقل »هفتاد ساله حاکمیت شوروی را مبنای بیانیه آلماتی و تشکیل 

داند و با استناد با آن بر اصل تغییرناپذیری مرزهای دوران شوروی و حق می« مشترک المنافع

ر آبخازیا و حاکمیت جمهوری آذربایجان بر منطقه قره باغ همانند حق حاکمیت گرجستان ب

اوستیای جنوبی، مولداوی بر تِرانس دِنیستر، اوکراین بر شبه جزیره کریمه و ازبکستان بر 

(. در حالی که ارامنه قره باغ مجموع این 19913۹۹کند)کوزه کلجی، سمرقند و بخارا تاکید می

 شناسند و تاکنون نیز تمامی همهبه رسمیت می« جمهوری آرتساخ»مناطق را تحت عنوان 

های حق تعیین سرنوشت و انتخابات ریاست جمهوری و مجلس قره باغ را در همین پرسی

اند، جمهوری آذربایجان از نظر جغرافیایی تنها المللی( برگزار کردهمنطقه)بدون شناسایی بین

قائل به اعطای خودمختاری به بخش اصلی قره باغ یعنی همان محدوده حدوداً چهار هزار 

ست و هفت شهر پیرامون این منطقه مانند کلبجر، قبادلی، جبرائیل، فضولی، کیلومتر مربعی ا

زنگلان، آغ دام، لاچین، تارتار و شوشا را بخشی از سرزمین اصلی جمهوری آذربایجان 

داند که نه امکان اعطای خودمختاری به آن وجود دارد و نه برگزاری همه پرسی حق تعیین می

جغرافیای برگزاری همه پرسی حق تعیین »در مورد  سرنوشت. بنابراین، اختلاف نظر

های حل و فصل حقوقی مناقشه دیرپای قره باغ محسوب پیچیدگی نیز یکی دیگر « سرنوشت

واجدین شرکت به همه پرسی حق تعیین »پیچیدگی دیگر ابهام و اختلاف در رابطه با  .شودمی

هزار  3۵نی و فرسایشی، بیش از در مناقشه قره باغ است. در نتیجه این جنگ طولا« سرنوشت

هزار نفر در نواحی مورد مناقشه، آواره و مجبور به جلای  ۲99نفر کشته شدند و بیش از 

های ساکن در ارمنستان، قره باغ و هفت شهر پیرامونی وطن شدند. بدین ترتیب، تمامی آذری

وضعیت بسیار آن مجبور به مهاجرت شدند و بسیاری از آنان بیش از سه دهه است که در 

کنند.  در نقطه مقابل بغرنجی در نواحی باکو و دیگر شهرهای جمهوری آذربایجان زندگی می

ها در باکو و دیگر شهرهای جمهوری آذربایجان ساکن بودند از ای که نسلنیز تمامی ارامنه

سایر  بیم جان و مال خود مجبور به ترک خانه و کاشانه خود شدند و به روسیه، ارمنستان و یا

 کشورها مهاجرت کردند. 

در چنین شرایطی، جمهوری آذربایجان معتقد است اگر قرار باشد همه پرسی حق تعیین  

هایی که قبل از فروپاشی شوروی و آغاز جنگ سرنوشت برگزار شود، تنها باید ارامنه و آذری
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هاجرین آذری که در ها به همراه مفراگیر در منطقه ساکن بوده اند و بازماندگان و فرزندان آن

خلال جنگ مجبور به ترک این منطقه شده اند، در همان محدوده جغرافیایی قره باغ )چهار 

های بعد از هزار کیلومتری( در این رای گیری شرکت کنند و ارامنه مهاجری که در سال

های اخیر از سوریه آمده اند، حق شرکت در این همه ارمنستان، سایر کشورها و در سالی

رسی را نخواهند داشت. اما در نقطه مقابل، ارامنه معتقد هستند این مناطق از ابتدا ارمنی نشین پ

بوده است و تنها جمعیت ارامنی منطقه قره باغ و مناطق پیرامون آن، از حق شرکت در این 

همه پرسی برخوردار هستند و جمعیت آذری عمدتاً با هدف تغییر ترکیب جمعیتی از سوی 

 ربایجان به این منطقه وارد شده است. جمهوری آذ

چگونگی اجرای نتیجه همه پرسی حق تعیین سرنوشت »در نهایت، مهم ترین موضوع، 

است. حتی اگر فرض بگیریم تمامی مشکلات و موانع یاد شده از جمله تفاسیر « قره باغ

حل حقوقی متفاوت طرفین آذری، جغرافیای همه پرسی و واجدین شرکت در همه پرسی هم 

شود که خود کار بسیار دشوار و پیچیده ای است، مشکل بزرگ تر و مهم تر چگونگی اجرای 

آن است. آنچه مسلم است جمهوری آذربایجان و جامعه بین المللی بدون تعیین تکلیف هفت 

ها به حاکمیت جمهوری آذربایجان، به برگزاری شهر پیرامون منطقه قره باغ و بازگشت آن

ین سرنوشت در منطقه قره باغ رضایت نخواهد داد. چنانچه در سه دهه همه پرسی حق تعی

های تعیین حق سرنوشت، تغییر نام جمهوری قره باغ به گذشته نیز هیچ یک از همه پرسی

جمهوری آرتساخ و انتخابات ریاست جمهوری و مجلس در این منطقه از سوی هیچ کشوری 

است و حتی جمهوری ارمنستان نیز استقلال در جامعه بین المللی به رسمیت شناخته نشده 

 قره باغ را تاکنون به رسمیت نشناخته است. 

قره باغ، تعیین  بنابراین، مقدمه برگزاری همه پرسی حق تعیین سرنوشت در منطقه 

های صلح قره باغ در تکلیف هفت منطقه پیرامونی آن است و این موضوع در بسیاری از طرح

سه دهه گذشته نیز مطرح شده است. نکته بعدی این که در صورت برگزاری همه پرسی حق 

یه تعیین سرنوشت و رای ارامنه قره باغ به استقلال، الحاق به ارمنستان و یا حتی الحاق به روس

لذا رضایت و همکاری دولت آذربایجان یک شرط بسیار مهم برای اجرای نتایج همه پرسی 

، 2حق تعیین سرنوشتی است که نتایج آن مورد پذیرش جامعه بین المللی قرار بگیرد.  ماده 

 منشور سازمان ملل می گوید9  ۸بند 
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یری زور که علیه المللی خود از هرگونه تهدید یا بکارگاعضا در مناسبات بین همه»

تمامیت ارضی یا استقلال سیاسی یک کشور معطوف است یا به نحوی با اهداف سازمان ملل 

 «کنندمتحد مغایرت دارد، خودداری 

این منطقه اگرچه تحت حمایت ارمنستان است اما از نظر حقوق بین الملل توانایی برای 

دولت و کشور با کشورهای دیگر تشکیل کشوری مستقل را ندارد و نمی تواند به عنوان یک 

ارتباط برقرار کند. اگر این منطقه بخواهد به ارمنستان نیز ملحق شود از نظر قانونی و حقوق 

بین الملل یک سوال به وجود می آید که آیا ارمنستان به آذربایجان تجاوز کرده است؟ که در 

چه روسیه ادعا می کند این وضعیت شباهت هایی را به اشغال کریمه توسط روسیه دارد اگر

که این اشغال قانونی است چرا که مردم کریمه رای به پیوستن به روسیه را داده اند. با این 

حال قواعد بین المللی پیوستن کریمه به روسیه را غیر قانونی دانسته و اگر این مقایسه را با 

 غیر قانونی وجود داردبحران اذربایجان و ارمنستان درست بدانیم احتمال کیفر خواست اشغال 

. 
اما اگر ارمنستان این سرزمین را از نظر قانونی اشغال کرده باشد از نظر حقوق بین الملل 

مجازات هایی همچون تحریم برای آن در نظر گرفته می شود که با عطف به متحدانش 

از  همچون روسیه و امکان وتوی آن از یکسو و عدم تمایل برخی کشورها به تحریم ارمنستان

سوی دیگر این گزینه نیز کمی کمرنگ به نظر می رسد. در هر حال اختلافات در این منطقه 

بی پایان است و شاید تا زمان زیادی پایان نخواهد داشت. باید منتظر بود تا سازمان ملل و 

قدرت های بزرگ در این زمینه قدم جدی ایی را بردارند و یا احتمالا دو کشور متحمل فشار 

از خسارت های ناشی از این جنگ شوند و خود راه حلی پیدا کنند که از نظر حقوق زیادی 

بین الملل وزنه تعهد و تاکید بر تمامیت ارضی تا کنون سنگین تر از به رسمیت شناختن حق 

 (.  39913۹1جدایی طلبی مردم قره باغ می باشد )عزیزپور، 

 نقض حقوق بشردوستانه در بحران قره باغ -4

ستانه یکی از مفاهیم بسیار مهم و عمیق در نظام بین الملل است که هدف حقوق بشردو

آن تنظیم قواعد جنگ است تا جنگ بی مهابا نشود و نیز می خواهد که از آلام و دردهای 

جنگ بکاهد مفهوم حقوق بشردوستانه در طول تاریخ بشریت به شیوه های مختلف هرچند 

. از جمله امان دادن به سفرا، کودکان، زنان و اماکن متفاوت از دوران معاصر وجود داشته است

مقدس. در تمدن یونان باستان به ویژه دین اسلام همواره قواعدی وجود داشته تا ابعاد و دامنه 
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جنگ کنترل شود. در قرون اخیر نیز شماری از فلاسفه و صاحب نظران علم حقوق برای 

باشد که جنگ را  2آنان هوگو گروسیوستنظیم قواعد جنگ تلاش کرده اند که شاید سرآمد 

به عادلانه و ناعادلانه تقسیم کرده است اما با وجود تلاش های زیادی که بشریت انجام داده 

متأسفانه خوی حیوانی انسان بعضاً بر او غلبه کرده و هنوز هم جنگ و نزاع در دنیای کنونی 

است که مسائل انسانی  3ستانیوجود دارد. یکی از جنگ های دنیای معاصر جنگ قره باغ کوه

آن اهمیتی بس مهم دارد و بررسی ابعاد انسانی این جنگ از منظر قواعد حقوق بشردوستانه 

نکات مهمی و موارد نقض حقوق انسانی را بر ما آشکار می سازد و از طرفی دول غربی نیز 

 (. 91 13۹3هرکدام با رویکرد و دیدگاه خود به این جنگ می نگرند)زارعی، 

 میانجیگری بین المللی در بحران ژئوپلتیک قره باغ  -5

در این قسمت به بررسی ماهیت میانجیگری بین المللی در چارچوب تلاش های 

 سازمان مللل متحد و سازمان امنیت و همکاری اروپا می پردازیم9 

 میانجیگری سازمان ملل متحد   -5-1

لح و امنیت بین المللی، سازمان ملل متحد پس از جنگ جهانی دوم با هدف حفظ ص

توسعه روابط دوستانه و تامین همکاری بین المللی ایجاد شد. روی همین اصل، این حق برای 

سازمان ملل محفوظ است که در صورت بروز اختلاف و مناقشه میان دو دولت نسبت به حل 

 1۹۲۲سال آن در جهت تحقق صلح اقدام نماید. در مورد مراحل ایجاد بحران قره باغ یعنی از 

که جمهوری آذربایجان و ارمنستان هنوز جزئی از اتحاد جماهیر شوری بودند،  1۹۹1تا 

 سازمان ملل آنچنان حق دخالت مستقیم در امور داخلی شوروی را نداشت. 

اما وقتی که طرفین بعد از اعلان استقلال به عضویت رسمی سازمان ملل درآمدند، 

یق سازمان ملل بررسی شده و راهی به سوی صلح پیدا مناقشه میان آنها می توانست از طر

کند. بدین ترتیب، متعاقب درخواست آذربایجان و ترکیه از سازمان ملل برای رسیدگی به 

تجاوزات ارمنی ها به خاک جمهوری آذربایجان، سازمان ملل برای نخستین بار با اظهارات 

د مناقشه قره باغ و گزارش دبیر در مور 1۹۹3آوریل  6ژوئیه و  2۹رئیس شورای امنیت در 

از مناقشه قره باغ و وخیم شدن اوضاع منطقه و روابط  1۹۹3آوریل  1۸کل سازمان ملل در 

بین آذربایجان و ارمنستان به شورای امنیت روند مدیریت و حل بحران قره باغ شد)ولی قلی 

بخش تلاش های  (. تلاش های سازمان ملل برای حل بحران قره باغ در دو9۲2 13۹1زاده، 
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 شورای امنیت و مجمع عمومی سازمان ملل متحد قابل ارزیابی است9 

 شواری امنیت سازمان ملل متحد  -5-2

منشور سازمان ملل متحد، شورای امنیت یکی از ارکان اصلی سازمان ملل  2۸طبق ماده 

اعضای  متحد محسوب می شود و مسئولیت حفظ صلح و امنیت بین المللی را بر عهده دارد و

سازمان توافق کرده اند که شورای امنیت در اجرای وظایفی که به موجب این مسئولیت بر 

عهده دارد، از سوی آنها عمل نماید.  شورای امنیت در اجرای وظایفی که به موجب این 

مسئولیت بر عهده دارد، از سوی آنها عمل نماید. شروای امنیت در اجرای وظیفه خود از دو 

له مسالمت آمیز در حل اختلاف هایی که احتمال دارد صلح و امنیت بین المللی طریق، مداخ

را به خطر بیندازد یا فراهم نمودن شرایط حل اختلاف ها و مداخله قهرآمیز یا اتخاذ روش 

 (.9196 13۲3های اجبار کننده عمل نماید )موسی زاده، 

 مجمع عمومی سازمان ملل   -5-3

ای غیردایم شورای امنیت نقش موثری در حفظ صلح و اگرچه مجمع با انتخاب اعض

توسط مجمع،  1۹۵9نامبر  3امنیت بین الملل دارد، اما با تصویب قطعنامه اتحاد برای صلح در 

نقش مجمع عمومی سازمان ملل در زمینه حفظ صلح و امنیت بین المللی به طور قابل 

که هرگاه شواری امنیت نتواند برای  ملاحظه ای افزایش یافته است. در این قطعنامه آمده است

مقابله با نقض صلح یا تجاوز اقدام کند، مجمع عمومی طی یک جلسه فوق العاده نسبت به 

 (. 913۸ 13۲۸اعزام نیروهای نظامی به مناطق بحرانی تصمیم گیری می نماید)هاشمی 

 میانجیگری سازمان امنیت و همکاری اروپا   -5-4

ی ها در بحران قره باغ را باید در اهداف راهبردی آنها برای فلسفه نقش آفرینی اروپای

نفوذ در قفقاز جنوبی جست. در همین زمینه، اروپایی ها با شروع بحران قره باغ نقش و 

میانجیگری فعالی در راستای مدریت و حل بحران داشته اند. آنها از همان سال های نخست 

بایجان و ارمنستان را در اجلاس دوم در جهت تسهیل در مدیریت بحران، جمهوری آذر

در پراگ به عضویت این سازمان  1۹۹2ژانویه  31سازمان امنیت و همکاری اروپا در سال 

درآورند. در این اجلاس قرار شد هیأتی از سوی سازمان برای بررسی وضعیت قره باغ و 

م شد و بعد از ان فوریه به منطقه اعزا 1۲امکان آتش بس به منطقه اعزام شود. این هیأت در 

 1۹۹2مارس  2۸وزاری امور خارجه سازمان امنیت و همکاری اروئا در اجلاس هلسینکی در 
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تصمیم گرفتند؛ گروه مینسک تشکل شود و این گروه کار مدریت و حل بحران را بر عهده 

گیرد، بدین ترتیب، تلاش های جدی سازمان امنیت و همکاری اروپا برای حل بحران قره باغ 

تشکیل گروه مینسک و تفویض این تلاش ها از طریق شورای امنیت سازمان ملل متحد در با 

 (. khaliov,299۲: ۹2به اوج خود رسید) ۲۲۸و  ۲۷۸، ۲۵3، ۲22قطعنامه های 

متعلق به  باغقره های شورای امنیت منطقهالملل و به استناد قطعنامهز منظر حقوق بینا

جمهوری آذربایجان در حفظ تمامیت ارضی خود  آذربایجان است. براین اساس حقوق

حال اقدامات جمهوری آذربایجان ولو در چارچوب دفاع از این انکارناپذیر و مشروع است، با

، چراکه نماید باغقره تمامیت ارضی خود، نباید تهدیدی را متوجه موجودیت مردم ارمنی

های مردم بوده و از حق تعیین یژگیاز منظر جغرافیای انسانی و تاریخی واجد و باغقره مردم

طلبی پیشین الملل برخوردارند، حتی با اینکه انتخابات جداییسرنوشت، مصرح در حقوق بین

ترین متولی عنوان مهماین مردم، از سوی سازمان ملل و سازمان امنیت و همکاری اروپا به 

که اقدامات آذربایجان منجر تیبنابراین در صور. پذیرش بوده استباغ، غیرقابلمناقشه قره حل

به دکترین جدایی  باغقره گردد، امکان توسل مردم باغقره به تهدید به کشتارجمعی مردم ارمنی

ترین مورد گردد. چنانچه در شبیهساز و جدایی مشروعشان از آذربایجان مطرح میچاره

المللی ان بینیافته در خصوص حق تعیین سرنوشت نظریه مشورتی اخذ شده از دیوتحقق

جانبه استقلال کوزوو بوده است که در آن نظر مشورتی، دادگستری در خصوص اعلامیه یک

در این میان، اینکه جمهوری . الملل تلقی نگردیدطلبانه کوزوو مغایر با حقوق بیناقدام جدایی

ارضی اسلامی ایران در درگیری دو کشور آذربایجان و ارمنستان، هم بر احترام به تمامیت 

اشاره و تأکید  باغقره آذربایجان و هم بر احترام به حقوق انسانی و حق تعیین سرنوشت مردم

نگاه  باغمناقشه قره الملل به موضوعنماید، دقیقا به این دلیل است که از منظر حقوق بینمی

 .کندمی

 باغقره توجیهات حقوقی دو طرف منازعه بر سر -6

درپی شامل شورای امنیت با صدور چهار قطعنامه پی جمهوری آذربایجان معتقد است که

نشینی را خاک آذربایجان اعلام کرده و بر عقب باغقره ،۲۲۸و  ۲۷۸، ۲۵3، ۲22های قطعنامه

که درواقع آخرین  ۲۲۸نیروهای ارمنی از آن تأکید داشته است. مقامات آذربایجان به قطعنامه 

 نمایند که بهباشد اشاره میتاکنون می 1۹۹3ز سال ا باغمناقشه قره قطعنامه این شورا درباره

های جانبه و خروج نیروهای اشغالی از بخش زنگیلان و بخشصراحت خواستار خروج یک
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 . شده جمهوری آذربایجان استاشغال

 حقوق بین الملل و مناقشه قره باغ : تمامیت ارضی یا حق تعیین سرنوشت -7

 بین حقوق راستای در را خود ادعاهای طرفین هک دارد ادامه حالی در باغ قره مساله

 منطقه سر بر شدید درگیری یک در آذربایجان و ارمنستان ، 1۹۹1 سال از. اند کرده بیان الملل

 از حدی تا ضمنی طور به ارمنستان. اند شده تنش دچار خود مرزهای در کوهستانی باغ قره

 شناختن رسمیت به با آذربایجان. است ارمنی اکثریت شامل زیرا است کرده حمایت منطقه این

 قرار آذربایجان در رسما منطقه این چراکه است مخالف جدا منطقه یک عنوان به منطقه این

 اولیه شدید ماهیت رغم علی. است شده کشته هزاران به منجر اختلاف این .است گرفته

 گرفته تصور هایی خشونت وجود این با. است رسیده بست بن به اختلافات ، درگیری

 غیر حل راه یافتن مورد در کشور دو. است کرده دشوار منطقه این مردمان برای را زندگی

 و متحده ایالات و روسیه جمله از ، غربی قدرتهای از بسیاری. اند بوده خاموش و فعال

 در اما برسند، دائمی توافق به که اند کرده تشویق را کشور دو ، ایران مانند ای منطقه قدرتهای

 منشور در که ارضی تمامیت اصل بر اذربایجان .است نشده حاصل واقعی پیشرفت جبهه این

 ارمنستان درمقابل جوید می تمسک است امده المللی بین معاهدات و کنوانسیون و متحد ملل

 تعین حق الملل بین حقوق نظر از که است درحالی این دارد تاکید سرنوشت تعین حق بر نیز

 باشد نمی سرزمین شدن تجزیه و جداشدن و طلبی جدایی شامل ها تاقلی برای سرنوشت

 میراث حفظ و سیاسی و مدنی امور سایر و مختلف های انتخابات در مشارکت شامل بلکه

 ملل سازمان سوی از ۲۲۸ و ۲۷۸ ،۲۵3 ،۲22 مانند قطعنامه چندین کنون تا. شود می فرهنگی

 . داند می اذربایجان خاک از جزیی را باغ هقر 1۹۹3 سال در انها اخرین که است شد منعقد

 به ارضی تمامیت. هستند پذیری دولت اصلی عنصر دو سیاسی استقلال و ارضی تمامیت

 بین حقوق از هنجار یک عنوان به. دارد اشاره کشور سرزمینی «تمامیت» یا «یکپارچگی»

 حاکمیت برای یاساس بنیادی و کند می محافظت مستقل دولت سرزمینی چارچوب از الملل،

 و دریا بستر و خشکی در دریا به وابسته زمینی، قلمرو روی بر عمدتا ماده این. است کشورها

 .یابد می گسترش سرزمین دریای خاک زیر

 خواهان المللی بین ی پهنه در که است اصلی الملل بین حقوق در ارضی تمامیت اصل

 یک سرزمین که اینست بیانگر اصل این. است دیگر کشورهای قلمرو یا سرزمین به احترام

 به ارضی تمامیت اصل. قرارگیرد غیرقانونی تجزیه یا تهاجم تجاوز، مورد نباید هیچگاه کشور
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 با تواند نمی و ناپذیراست تجزیه و مصون کل یک بصورت کشور قلمرو که معناست این

9 می گوید ملل مانساز منشور ۸ بند ،2 ماده .یابد تجزیه یا و دگرگون خارج از زور به توسل

 تمامیت علیه که زور بکارگیری یا تهدید هرگونه از خود المللیبین مناسبات در اعضا همه

 متحد ملل سازمان اهداف با نحوی به یا است معطوف کشور یک سیاسی استقلال یا ارضی

 تتمامی ضد بر غیره و سیاسی اقتصادی، نظامی، فشار کنند. هرگونه خودداری دارد، مغایرت

 هر. گیرد قرار نظامی اشغال مورد نباید هیچگاه کشور یک قلمرو. نارواست دولت یک ارضی

 غیر باشد، آن به تهدید یا یا زور کاربرد ی نتیجه که آن اشغال یا و سرزمین یک بر تسلطی

 بر یا دولتها توافق اساس بر سرزمین تغییر که است آن دارد وجود که ای نکته اما .است قانونی

 حقوق اساس بر. شود می محسوب قانونی  موارد برخی در مردم سرنوشت تعیین حق اساس

 خویش دست به را خود سرنوشت دارند حق مردم شود، پایمال مردم حق اگر الملل، بین

 جداگانه دولت سرزمین یک در سرنوشت تعیین حق اجرای ی نتیجه در میتوانند مردم. بگیرند

 چندین واحد، دولت یک از است ممکن همچنان یا پیوندند،ب دیگر دولت به یا دهند، تشکیل

 تمامیت حفظ بر آذربایجان ادعای اید. اگرچه پدید سرزمین همان در دیگر مستقل دولت

 به تمایل حدودی تا باغ قره مردم که شد آن منکر نباید اما باشد، می بجا و درست خود ارضی

 ملل سازمان هم مواردی در و هستند ینپیش طلبی جدایی انتخابات برگزاری و طلبی جدایی

 بین حقوق مخالف را کوزوو طلبانه جدایی اقدامات کوزوو در افتاده اتفاق موارد برخی مانند

 و ها حرکت قبیل این کنون تا باغ قره خصوص در اما. است نکرده اعلام و نپنداشته المللی

 حق و انسانی حقوق به احترام بر اما است نشناخته رسمیت به  را طلبانه جدایی های انتخابات

 . دارد تاکید باغ قره مردم سرنوشت تعین

 برای الملل بین حقوق و قانونی مبانی رسد می نظر به کنون، تا موجود شواهد طبق 

 و کوزوو مانند تاریخی تجارب نباید اما است ضعیف آذربایجان از باغ قره سرزمینی جدایی

 بین حقوق نظر از اما است ارمنستان  حمایت تحت اگرچه منطقه این. گرفت نادیده را کریمه

 کشور و دولت یک عنوان به تواند نمی و ندارد را مستقل کشوری تشکیل برای توانایی الملل

 در بزرگ های قدرت و ملل سازمان تا بود منتظر باید. کند برقرار ارتباط دیگر کشورهای با

 وزنه الملل بین حقوق نظر از که کنند پیدا حلی راه و و بردارند را ایی جدی قدم زمینه این

 طلبی جدایی حق شناختن رسمیت به از تر سنگین کنون تا ارضی تمامیت بر تاکید و تعهد
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 .(92 1۸99نژاد و کاکاوندی، باشد )خالقی می باغ قره مردم

 نتیجه گیری  -8

یک سرزمین قلمرو یک کشور هیچگاه نباید مورد اشغال نظامی قرار گیرد. هر تسلطی بر 

و یا اشغال آن که نتیجه ی کاربرد زور یا یا تهدید به آن باشد، غیر قانونی است. اما نکته ای 

که وجود دارد آن است که تغییر سرزمین بر اساس توافق دولتها یا بر اساس حق تعیین 

سرنوشت مردم در برخی موارد قانونی محسوب می شود. بر اساس حقوق بین الملل، اگر حق 

م پایمال شود، مردم حق دارند سرنوشت خود را به دست خویش بگیرند. مردم می توانند مرد

در نتیجه ی اجرای حق تعیین سرنوشت در یک سرزمین دولت جداگانه تشکیل دهند، یا به 

دولت دیگر بپیوندند، یا همچنان ممکن است از یک دولت واحد، چندین دولت مستقل دیگر 

اگرچه ادعای آذربایجان بر حفظ تمامیت ارضی خود درست و  در همان سرزمین پدید اید.

بجا می باشد، اما نباید منکر آن شد که مردم قره باغ تا حدودی تمایل به جدایی طلبی و 

برگزاری انتخابات جدایی طلبی پیشین هستند و در مواردی هم سازمان ملل مانند برخی موارد 

انه کوزوو را مخالف حقوق بین المللی نپنداشته و اتفاق افتاده در کوزوو اقدامات جدایی طلب

اعلام نکرده است. اما در خصوص قره باغ تا کنون این قبیل حرکت ها و انتخابات های 

جدایی طلبانه را به رسمیت نشناخته است اما بر احترام به حقوق انسانی و حق تعین 

به نظر می رسد مبانی قانونی سرنوشت مردم قره باغ تاکید دارد. طبق شواهد موجود تا کنون، 

و حقوق بین الملل برای جدایی سرزمینی قره باغ از آذربایجان ضعیف است اما نباید تجارب 

توان گفت که یکی از دلایل پایان نیافتن این میتاریخی مانند کوزوو و کریمه را نادیده گرفت. 

اصول مهم  به یکی از باغمناقشه قره طرفین درگیرمنازعه سیاسی نظامی، تمسک هرکدام از 

باشد. در این الملل و استفاده از این اصول برای توجیه مواضع خود در مناقشه میحقوق بین

 الملل بهعنوان یکی از اصول حقوق بین بر حق تعیین سرنوشت به باغقره ان جدایی طبانمی

طلبی خود در توجیه حقوقی جدایی باغقره ارامنه. عنوان توجیه حقوقی تکیه و تأکید دارند

ارمنی هستند و مایل نیستند تحت حاکمیت دولتی  باغقره میگویند که اکثریت قاطع ساکنان

ها کند و هم از لحاظ قومی درصدد نفی حقوق آنها ستم میم از لحاظ دینی به آنباشند که ه

بر این اساس . ها در میان اکثریت مردم جمهوری آذربایجان هستندو حذف تدریجی آن

اند و برای پرسی استقلال، انتخابات پارلمانی، ریاست جمهوری و حتی محلی تشکیل دادههمه

اند که بین ریاستی تحت عنوان جمهوری آرتساخ تشکیل داده خود حکومتی بر اساس سیستم

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 ip

sj
.ia

uh
.a

c.
ir

 o
n 

20
26

-0
1-

31
 ]

 

                            17 / 21

https://rahbordemoaser.ir/fa/tag/1/%D9%85%D9%86%D8%A7%D9%82%D8%B4%D9%87%20%D9%82%D8%B1%D9%87%E2%80%8C%D8%A8%D8%A7%D8%BA
https://ipsj.iauh.ac.ir/article-1-56-fa.html


  


143 

ی: 
ش

وه
پژ

ۀ 
قال

م
اغ

ه ب
قر

ن 
را

بح
ی 

وق
حق

د 
عا

اب
/

ی
د

ابن
ی پ

فر
جع

و 
ر 

د
الق

ذو
ی، 

د
اس

 

 

شد. کوهستانی شناخته می باغقره طور رسمی با نام جمهوری به 291۷تا  1۹۹1های سال

 .صورت یک کشور مستقل دو فکتو با اکثریت ارمنی بوده است ای که بهجمهوری 
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Legal dimensions of the Nagorno-Karabakh crisis 

Abstract 

Branches of international law that are closely related to 

international and non-international conflicts and armed conflicts, 

therefore, an attempt will be made to implement these principles in 

the Nagorno-Karabakh conflict. From the point of view of 

international law, the disputed area is recognized as a part of the 

territory of Azerbaijan, and no country has recognized the self-

proclaimed Republic of Armenia there. From the point of view of 

international law and based on the resolutions of the Security 

Council, the Karabakh region belongs to Azerbaijan. This research 

aims to examine the legal dimensions of the Nagorno-Karabakh crisis 

and seek an answer to the legal effects of the Nagorno-Karabakh 

crisis, the results of which are undeniable and legitimate based on the 

rights of the Republic of Azerbaijan in maintaining its territorial 

integrity. Its territorial integrity should not pose a threat to the 

existence of the Armenian people of Karabagh. In general, based on 

the acceptance of the principle of territorial integrity on the right of 

nations to self-determination in international law, any action against 

this principle is not legitimate, and the right to self-determination is 

accepted as long as the aforementioned principle is not harmed. 
Keyword : Territorial integrity, International law, Determination 

of destiny, Karabakh 
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 ip

sj
.ia

uh
.a

c.
ir

 o
n 

20
26

-0
1-

31
 ]

 

Powered by TCPDF (www.tcpdf.org)

                            21 / 21

https://ipsj.iauh.ac.ir/article-1-56-fa.html
http://www.tcpdf.org

